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ANTIKE NATURWISSENSCHAFT PHIL.OSOPHIE

Aristoteles aktuell

Kann ein Philosoph, der vor 2400 Jahren gelebt hat, wirklich aktuell sein, also
wichtig und bedeutsam fiir uns heute? Man mag es kaum glauben, aber es ist so. Es ist
zundchst auffillig und tberraschend, wie sehr sich die wissenschaftliche Disziplin
Philosophie in den letzten Jahrzehnten Aristoteles zugewandt hat. Seit den 90er Jahren
ist eine deutsche Aristoteles — Werkausgabe erschienen, die noch nicht abgeschlossen ist
!. Ferner gibt es relativ neu ein Aristoteles-Handbuch mit Artikeln zu Leben, Werk und
Einzelthemen, das sehr griindlich tber die Diskussionslage zu Aristoteles informiert °.
Die Autoren kommen vielfach aus dem Bereich der analytischen Philosophie, und
gerade im angelsichsischen Raum ist Aristoteles immer schon, aber in letzter Zeit
vermehrt ein Gegenstand der Forschung. Aber wen sollte das sonst noch interessieren

auller die Fachleute?

Ich behaupte, es kann fiir den
interessierten Laien sehr spannend sein, sich mit
Aristoteles zu beschiftigen. Der grof3e
geschichtliche Abstand bewirkt nimlich zweierlei:
In Aristoteles taucht eine ganz andere, uns
weitgehend fremde Welt auf, die dennoch in
vielen Fragen und Antworten auf Dinge eingeht,

- die auch uns beschiftigen. Daraus werden —und

das ist das Zweite — die Relativitat und die

| VOI'HUSSCtZuI’lgCl’l unserer eigenen Fragestellungen

S %y

p— “@ und unseres wissenschaftlichen ,framings*
Abbildung 1: Aristoteles nach Lysipp d unseres wissenschaftliche 1A &8

1 Aristoteles Werke in deutscher Ubersetzung, hrg. von Hellmut Flashar, Akademie-Verlag Berlin)

2 Aristoteles Handbuch, Leben — Werk — Wirkung, hrg. von Christof Rapp und Klaus Corcilius, Springer-
Verlag, urspriinglich erschienen bei J.B. Metzler’sche Verlagsbuchhandlung und Carl Ernst Poeschel Verlag
GmbH in Stuttgart, 2011


https://phomi.de/?cat=348
https://phomi.de/?cat=4
https://phomi.de/?cat=3
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deutlich, als Kontrast gewissermal3en. Einiges wird uns bei Aristoteles als schlicht falsch
ins Auge fallen, (Kosmologie!), anderes nur auf den ersten Blick als tiberholt, und wieder
anderes als erstaunlich einleuchtend und beispielgebend. Genau darauf méchte ich in

diesem Beitrag eingehen.

Aristoteles ist ein sehr niichterner Beobachter. Er geht dabei methodisch,
analytisch vor. Er zeigt sich als ein Empiriker, der die Phanomene seiner Welt neugierig
wahrnimmt, bestehendes Wissen iiberprift und, wo notig, korrigiert und neu bewertet.
Vier Fragestellungen sind sein Werkzeug: ,,Was ist das genau?, und zwar ,,Woraus ist
es?®, ,,Woher ist es? (bzw. ,,Warum®, was sind die Ursachen) und ,,Wozu ist es
da?“ *Ursachen und Zwecke sollen benannt werden. Dies wird besonders deutlich, wenn
er die ,,Physik* untersucht. Physik, Naturkunde, im Sinne des Aristoteles ist alles, was in
der Welt vorkommt, abgesehen vom Handeln und Denken des Menschen; letztere fallen
in den Bereich von Ethik und Metaphysik. Aristoteles hat sich wie keiner vor ihm und
lange Zeit keiner nach ihm der Biologie zugewandt: ,,Aristoteles war nicht nur ein groB3er
Philosoph, sondern auch ein hervorragender Naturforscher, dessen Verstindnis der
Mannigfaltigkeit der Lebewesen und der Natur der Lebensprozesse erst im 18.
Jahrhundert tbertroffen wurde.” *“Mehr als die Hilfte seiner tiberlieferten Schriften
haben Natur und Lebewesen zum Inhalt. Seine Zuwendung zur Welt des Lebendigen

und seine genaue Methodik ist atemberaubend.

... bleibt ibrig, noch tber die (kérpetliche) Natur der Lebewesen zu
sprechen, wobei wir nach Moglichkeit weder, was weniger beachtet wird,
noch, was stiarker beachtet wird, auslassen wollen. Denn auch bei dem, was
daran unansehnlich ist, gewahrt die Natur, die es geschaffen hat, bei der
Untersuchung in gleicher Weise denen, die imstande sind, | die Ursachen
zu erkennen und die von Natur aus Philosophen sind, unerme@liche
Freuden. Deshalb darf man nicht in kindischer Weise einen Widerwillen

3 o ti én einai?, ex hou?, hothen hé arché? (dioti?; aitiai) und heneka hou? Uberhaupt werden Prinzipien und
Kategorien oft nicht als Substantive, sondern als Fragen an den Gegenstand der Beschiftigung formuliert.

4 Ernst Mayr, Was ist eigentlich die Philosophie der Biologie? (Eréffnungsvorlesung zur Ernst-Mayr-Lecture
am 14. Oktober 1997) https://edoc.bbaw.de/opus4-bbaw/files/3131/BBAW BA5 Mayr.pdf Um
Aristoteles® umfassendes Verstindnis der Lebenswissenschaften darzustellen, muss neben den biologischen
Schriften seine ,, Theorie des Lebendigen® in De Anima — Uber die Seele herangezogen werden: ,,Aristoteles®
Wissenschaft vom Lebendigen bildet den abschlieBenden Teil seiner Wissenschaft von der Natur.“ Klaus
Corcilius in: De anima (Meiner-Verlag) S. XXIX



https://edoc.bbaw.de/opus4-bbaw/files/3131/BBAW_BA5_Mayr.pdf
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gegen die Untersuchung der niedriger stehenden Lebewesen haben. Denn
in allem Nattrlichen ist etwas Wundetrbares enthalten, und wie Heraklit zu
den Gisten gesprochen haben soll, die ihn besuchen wollten, die aber
stehenblieben, als sie beim Eintritt sahen, daf} er sich (nackt) am Ofen
warmte — er sagte namlich, sie sollten getrost eintreten; denn auch hier seien
Gotter —, so mufl man auch an die Untersuchung eines jeden Tiers
herangehen, ohne sich zu ekeln, da in allem irgendetwas Natiirliches und
Schones ist. Denn das, was ,,nicht zufallig* ist, sondern ,,zu einem Zweck*
existiert, ist in den Werken der Natur sogar in besonderem Mal3e
vorhanden.

Arvistoteles, Uber die Teile der 1 ebewesen, Buch 1 Rapitel 5

Die Methodik des Aristoteles, mit der er nach dem Was-ist, nach der
Grundbeschatfenheit (Wesen), nach der Struktur (Form) und dem Wozu (Zweck,
Verwirklichung) eines Dinges oder Sachverhaltes fragt, ist ausgekliigelt und erstreckt sich
Uber alle Wissensbereiche. Stets arbeitet er zuerst die genauen Fragestellungen aus,
erortert, was die bisherige Lehrmeinung der Philosophen vor und neben ihm ist,
kritisiert und korrigiert, um schlieB3lich seine eigene Losung des Problems darzulegen.
Diese Darlegung erfolgt nach verntinftiger Abwigung der Ursachen und Griinde,
logischen Schlussfolgerungen, induktiver und analoger Beweisfihrung bis hin zum
einsichtig nachvollziehbaren, je nach Sachfrage auch zwingend notwendigen Ergebnis.
Diese prizise Abfolge seiner Analytik ist beeindruckend. Er benutzt Mathematik
(Geometrie) genauso wie Prinzipien der Logik. Ihm geht es nicht nur ,zum Spaf3‘ um
kltgliche Effekte (das wiren bloBe Meinungen), sondern um wirkliches Wissen, um
wahre Erkenntnis, um einen Fortschritt in der Erkenntnisfahigkeit der menschlichen
Vernunft. Natiirlich ergibt sich fiir einen solch leidenschaftlichen Philosophen, Forscher,
Entdecker auch die Freude und der Genuss (wie Platon kann Aristoteles hier vom Eros
sprechen) am Entdeckten, an der Erkenntnis selbst, besonders wenn sie ihm
vollkommen und gelungen erscheint. Von daher ist es kein Zufall, dass Aristoteles in

vielen Zeiten der Geschichte, zunachst besonders im antiken, persisch-arabischen
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Osten, dann auch in der mittelaltetlichen Scholastik des Westens >, als ,,der Philosoph*
schlechthin galt.

Natirlich ist Aristoteles ein Kind seiner Zeit, das ist ja klar. Philosophie ist bei
thm das gepriifte Wissen tiber die Welt, den Menschen und das Denken. Da gibt es noch
keine unterschiedlichen Fachdisziplinen. Vielleicht macht diese fréhliche
Grenzenlosigkeit seines Strebens nach Wissen ihn so faszinierend. Den grof3ten Teil
seines Instrumentariums, das, was wir heute Wissenschaftstheorie, Erkenntnistheorie
und Methodologie nennen wiirden, muss er sich selber erarbeiten, von im engeren Sinne
naturkundlichen Weisen des Vorgehens ganz zu schweigen. Wir wissen, dass Aristoteles,
der Arztsohn, sehr ausgiebig Tiersektionen vorgenommen oder an ithnen teilgenommen
hat. Aber auf welche Weise konnte er Organe und Funktionen beschreiben und
erkennen? Da bleibt aus unserer heutigen Sicht nattirlich alles Stickwerk und
unvollkommen, ja vollig falsch aufgrund falscher Annahmen und Voraussetzungen.
Aber er schuf erstmals in einem universalistischen Sinn einen Theorierahmen und eine
Analytik, die es ihm ermoglichten, das neu erworbene Wissen zu ordnen, einzuordnen,
zum Teil zu klassifizieren. Auch bei den heutigen empirischen Wissenschaften soll es ja
vorkommen, dass, wie es sich spiter herausstellt, falsche Annahmen und
Voraussetzungen zu falschen Ergebnissen fithren: Wissenschaft ist Lernen aus
Irrtimern. Das dndert nichts an der Notwendigkeit, bei der Erkundung von Welt und
Natur genau hinzuschauen, unterschiedliche Wege und Theorierahmen zu nutzen, sich
der Prifung und Kritik auszusetzen, um ,die Phinomene® angemessen zu beschreiben
und zu erklaren. Aristoteles hat weit iiber seine Vorginger hinaus Wege eroffnet,
Schneisen geschlagen und Methoden verfolgt, auf die und mit denen ihm Jahrhunderte
der Wissenschaftsgeschichte in Ost und West, von Persien bis Al Andalus, mal mehr,

mal weniger nah gefolgt sind.

Und Aristoteles stellt auch uns Heutigen durchaus Fragen. Was konnte in den

5 Vom Hellenismus ausgehend hatte sich im Westen zunichst der Neuplatonismus in all seinen
unterschiedlichen Varianten behauptet. Von Aristoteles war eher die Propideutik (Organon) bekannt. Das
dnderte sich in dem MaBe, wie die arabischen Ubetlieferungen aristotelischer Schriften und Kommentare
bekannt und ins Lateinische iibersetzt wurden. — Die Ubetlieferungsgeschichte der Schriften des Aristoteles
ist ein eigenes, spannendes Kapitel. Eine gute Einfiihrung bietet das Aristoteles-Handbuch im Abschnitt 11,
1,,Werk und Uberlieferung*.
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Naturwissenschaften Teleologie, also die Frage nach Sinn und Zweck, bedeuten? Ist sie
Uberhaupt erlaubt? Kann man ihr ausweichen? Oder die andere Frage nach dem, was
wirklich vorliegt, wirklich ,ist‘, ohne den Zusammenhang des Vorverstindnisses, des
Jframing’, der Paradigmen und der Methoden zu tibersehen und als selbstverstindlich
vorauszusetzen? Wie ist menschliche Vernunft als ein allgemeines, die gesamte
Menschheit umgreifendes Prinzip der Wahrheit und Wahrhaftigkeit zu begreifen,
unabhingig von kulturellen und individuellen Auspriagungen? Interessant kann auch der
Aspekt sein, dass naturwissenschaftliche Experimente, die Aristoteles nicht kannte bzw.
anerkannte, vielleicht weniger tiber die Natur, vielmehr etwas tiber die menschliche
Technik erzihlen. Nicht zuletzt ist Aristoteles ein ,,Rationalist”, der die Vernunft und
den wissenschaftlichen Diskurs tiber alles stellt, — ein Stiick weit entmythologisiert er

damit auch Mythen und Religionen seiner Zeit.

Man sieht, das sind Themen und Fragen, die man nicht mal eben in einem
Blogbeitrag abhandeln kann. Ich mochte nur weiteres Interesse wecken an Aristoteles,
,wie er die Welt sah‘. Er hat uns aus seiner fremden Welt viel zu erzahlen! Ich stelle nun
zwel Texte vor, die ich im Rahmen eines Seminars an der WWU Miunster tber die antike
Naturphilosophie bei Aristoteles verfasst habe. Sie sind recht speziell und kénnen als
Beispiele dafiir gelten, was man Aristoteles fragen, wie man mit ihm heute umgehen und

was man von ithm lernen kann — immer noch!

ZWEI TEXTE

Der erste Text bietet einige kurze Abschnitte aus dem berithmten Buch Lambda,
also Buch XII, der Metaphysik des Aristoteles, hieraus insbesondere die Kapitel 7 — 9. In
Kapitel 5 und 6 handelt er vom ,Wesen* der Dinge, spater Substanz genannt, inwiefern
Materie (hyle) und Form (Idee, Struktur) Dinge positiv oder negativ bestimmen und ihre
Verinderungen (Bewegung®) ermoglichen. Immer dringt die Anlage, die M6glichkeit
(dynamis), zur Wirklichkeit (energeia) und Vollendung (entelecheia). Dabei ist die
Wirklichkeit, das ,Verwirklichte®, das Primare, denn ohne dieses gibe es auch die

Moéglichkeit dazu nicht, umgekehrt konnte die reine Moglichkeit auch unverwirklicht
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bleiben, — so geht eine typische Denkbewegung. Dann leitet Aristoteles zur Frage tber,
was Verwirklichung, was jegliche Bewegung und Verianderung verursacht. Die Ursache
selber miisse auch wieder etwas Wesentliches, Wesenhaftes sein, aber dann? Er folgert,
dass es also ein erstes ewiges, unbewegtes ,Wesen‘ geben miisse, ein Prinzip und
Uranfang, selbst noch stofflos, das alle Wirklichkeit und Bewegung letztlich / erstlich
verursacht und ermdglicht. Dies Prinzip muss eine Kreisbewegung © als Urbild der
Vollkommenbheit sein, eine gleichmiBige reine Titigkeit und Verwirklichung ohne
vorhergehende Ermoglichung und Bewegtwerden, eben darum aus sich heraus die
Ursache fur alles andere Bewegen, fiir Werden und Vergehen: das Prinzip des
unbewegt Bewegenden (Neutrum). Genau davon handeln die folgenden Kapitel, aus
denen ich Kapitel 7 und 9 in Abschnitten zitiere. Kapitel 8 tibergehe ich, insoweit darin
die aristotelische Kosmologie beschrieben wird. Der von mir erarbeitete Text bietet eine
eigene Ubersetzung, die sich natiirlich an professionellen Vorbildern orientiert, aber sehr
nah am griechischen Original zu bleiben sucht. Dadurch wirkt der deutsche Text
holperig und roh, aber auch begrifflich dicht und prizise. Je glatter eine Ubersetzung
gelingt, desto mehr enthilt sie schon Interpretation und Erklirung. Bei Interesse kann
und sollte man zum Vergleich auf aktuelle Ubersetzungen zuriickgtreifen. Am Ende gebe

ich in drei knappen Thesen eine Zusammenfassung als Ergebnis.

Den ersten Text gibt es als PDF hier: Aristoteles Theologie.

Der zweite Text ist umfangreicher. Es handelt sich um einige Abschnitte aus
Physik II, Kapitel 84+9; 5-7, in denen Aristoteles die Themen Teleologie und Nicht-
Intentionalitit des Naturgeschehens sowie Zufall und Notwendigkeit behandelt. Fiir
Aristoteles ist klar, das die materielle Grundlage (Hy/) notwendige Voraussetzung
naturhafter Dinge und Prozesse ist, aber noch nicht hinreichend. Hinzutreten muss die

Morphe, die Allgemeingestalt oder Struktur eines Dings, das es zum konkreten Dieses-

6 Innerhalb dieser doch sehr abstrakten ,metaphysischen® Erérterung des Aristoteles mag der Bezug auf die
Kreisbewegung tiberraschend vorkommen, aber die Geometrie war, besonders bei und durch Platon,
gewissermal3en die ,K6nigsdisziplin® exakter Ableitungen und Definitionen. Geometrisch konnte
Witklichkeit auf der Stufe h6chster Vernunft erfasst und abgebildet werden. Es steckt in der Kosmologie, die
gerade in diesem Zusammenhang des unbewegt Bewegenden erldutert wird, die Vorstellung einer konkreten
Himmelsmechanik, die Aristoteles in Kapitel 8 (Met XII) ausfithrlich darstellt — 55 Sphiren mussen es sein!


https://g21.de/text/Aristoteles_Theologie.pdf
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da macht. Das Formprinzip verweist zugleich auf den verntinftigen Zweck, das
Weswegen einer Sache. Dabeti stellt sich die Frage nach der Logizitit der Naturprozesse,
also genau danach, ob die Morphé, die gegenstindliche Struktur und Zweckhaftigkeit
eines Phinomens in ihrer objektiven Verntinftigkeit liegt, oder ob der Logos hier auch
einen subjektiven Aspekt hat im Sinne eines Erkenntnisprinzips. Aristoteles ldsst hierzu
kaum Eindeutiges verlauten, aber man kann in manchen Formulierungen die
Verbindung von objektiver und subjektiver Verniinftigkeit, also von Vernunft an sich
und der erkennenden ,Jogischen® Beschreibung entdecken. — Bei diesem
Themenkomplex geht es mir um Verbindungslinien zwischen der ,,Physik* und ihren
Prinzipien bei Aristoteles und heutiger, moderner Naturwissenschaft. Aristoteles betreibt
natirlich keine Naturwissenschaft im modernen Sinn, davon ist er meilenweit entfernt.
Aber viele seiner Fragestellungen und Interpretationsrahmen sind doch anschlussfihig
an manche kritische Diskussionen heute, erstaunlicherweise . Es kénnten dadurch
moglicherweise moderne Verengungen und Vor-Urteile aufgedeckt werden, die in ein
erneutes intensiveres Gesprach zwischen Naturwissenschaft und Philosophie
einmiinden. Besonders die Philosophie der Biologie bietet sich da an. Insofern mogen
die zum Teil zugespitzten Thesen in dem Arbeitspapier nicht als fertige L.osungen,

sondern als Denkanst63e verstanden werden. Denn Aristoteles bleibt spannend!

Den zweiten Text gibt es als PDF hier: Telos und Notwendigkeit.

(CC4) Reinhart Gruhn
Januar 2021

https://phomi.de/?p=4068

7  Es findet sich in der Werkausgabe hrg. von Hellmuth Flashar die Aristoteles-Schrift De Caelo — Uber den
Himmel. Sie wurde von Alberto Jori besorgt. Seine Erlduterungen zeigen ein intensives Gesprich nicht nur
der aktuellen Aristoteles-Forschung, sondern auch ihre Bezilige zu heutigen kosmologischen und
naturphilosophischen Fragestellungen. Jotis Uberblick iiber die griechische Astronomie (Teil IV der
Ausgabe) ist eigentlich eine lesenswerte, in sich geschlossene Monografie mit aktueller Literatur.


https://phomi.de/?p=4068
https://g21.de/text/Telos_und_Notwendigkeit.pdf
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